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ROZHODNUTI O ZRUSENi ZADAVACIHO RIZENI

s 7

Identifikacni Gdaje o verejné zakazce a zadavateli

VEREJNA ZAKAZKA:

Nazev: Rekonstrukce verejného osvétleni — lll. etapa, Zd'ar nad
Sazavou

Druh vefejné zakazky: Stavebni prace

Rezim vefejné zakazky: Podlimitni vefejna zakazka

Druh zadavaciho fizeni: ZjednodusSené podlimitni fizeni

Adresa vefejné zakazky: https://zakazky.zdarns.cz/contract display 909.html

(dale jen ,verejna zakazka“)

ZADAVATEL:

Nazev: Mésto Zd’ar nad Sazavou

ICO: 00295841 3

Sidlo: Zizkova 227/1, 591 01 Zdar nad Sazavou
Zastoupen: Ing. Martinem Mrkosem, ACCA, starostou

(dale jen ,zadavatel)

Rozhodnuti zadavatele o zruseni zadavaciho fizeni

Zadavatel vySe uvedené vefejné zakazky v souladu s § 127 odst. 2 pism. d) zakona
€. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
.ZZNZ*) rozhodl o zruSeni zadavaciho fizeni na vySe uvedenou vefejnou zakazku a sou€asné
tuto skuteCnost v souladu s § 128 odst. 1 ZZVZ oznamuje.

Odavodnéni

Zadavatel v souladu s § 127 odst. 2 pism. d) ZZVZ ruSi zadavaci fizeni vefejné zakazky, nebot’
se v prubé&hu zadavaciho Fizeni vyskytly divody hodné zvlastniho zfetele, pro které nelze po
zadavateli poZzadovat, aby v zadavacim Fizeni vefejné zakazky pokracoval.

Dne 06.02.2024 zahajil zadavatel zjednoduSené podlimitni fizeni shora uvedené vefejné
zakazky na stavebni prace, a to uvefejnénim vyzvy k podani nabidek na profilu zadavatele
v souladu s § 58 odst. 1 ZZVZ.
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https://zakazky.zdarns.cz/contract_display_909.html

V zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace doruCené zadavateli dne 16.02.2024 byl
zadavatel upozornén tazatelem, Ze nespravné ur€il druh vefejné zakazky jako vefejnou
zakazku na stavebni praci ve smyslu § 14 odst. 3 ZZVZ, kdy dle tazatele je vefejna zakazka
dodavkou ve smyslu § 14 odst. 1 ZZVZ. Tazatel mél pfitom za to, Ze pokud se jedna skute¢né
o dodavky, mély byt tyto soutézeny v nadlimitnim rezimu, pfiemz odkazal i na rozhodnuti
Uradu pro ochranu hospodaiské soutéze (dale jen ,Ufad’) ze dne 28.01.2021, &.j. UOHS-
03324/2021/500/Alv.

Zadavatel se podrobné zabyval dotazem a pfipominkou tazatele, pfi€emz mu nezbylo nez
souhlasit s nim v tom, Ze druh vefejné zakazky (stavebni prace) byl ur€en nespravné, kdy
Vv navaznosti na nespravné stanoveni druhu verejné zakazky doslo i k chybné Gvaze o tom, ze
vefejna zakazka je podlimitni vefejnou zakazkou a naslednému chybnému podfizeni
zadavaciho fizeni vefejné zakazky podlimitniho rezimu podle § 52 a nasl. ZZVZ. Takovy
postup by nicméné bylo mozné kvalifikovat jako nedodrzeni pravidel stanovenych v ZZVZ a
tim padem jako spravni delikt ve smyslu § 268 odst. 1 pism. a) ZZVZ. Zadavatel pfitom dale
rozvadi uvahy, které ho vedly k uvedenému zavéru.

Podle § 15 odst. 1 ZZVZ plati, ze vefejné zakazky, které v sobé zahrnuiji vice druhtd verejnych
zakazek, se zadavaji v souladu s pravidly platnymi pro druh vefejné zakazky odpovidajici
hlavnimu pfedmétu této verejné zakazky. Podle § 15 odst. 2 ZZVZ, obsahuji-li vefejné zakazky
dodavky i sluzby a nejedna se o vefejnou zakazku na stavebni prace, uréi se hlavni pfedmét
podle &asti pfedmétu vefejné zakazky s vysSi pfedpokladanou hodnotou. Podle § 15 odst. 3
ZZNZ plati, ze se v ostatnich pfipadech se hlavni pfedmét urli podle zakladniho ucelu
verejné zakazky.

Z tazatelem zminéného rozhodnuti Ufadu ze dne 28.01.2021, &.j. UOHS-
03324/2021/500/Alv, plyne, Ze v pfipadé vymeény svitidel vefejného osvétleni se s dodavkou
svitidel nutné mohou pojit i ur€ité stavebni prace (napfiklad elektroinstalaéni prace). Pfi
posuzovani zakladniho Géelu vefejné zakazky vsak povazoval Ufad za rozhodné, zda se
tyto Cinnosti (napfiklad elektroinstalacni prace aj.) vymykaji z ramce jinak bézné provadénych
praci spojenych se standardni dodavkou svitidel. Pokud tak dojde k prosté vyméné svitidel
bez sou€asné realizace rozsahlejSich stavebnich praci, budou tyto povazovany za
v jejich provedeni nespociva zakladni ucel verejné zakazky. Takova verejna zakazka pak
bude povazovana optikou jejiho zakladniho U¢elu za vefejnou zakazku na dodavky.

Pfedmétem plnéni vefejné zakazky je rekonstrukce a pofizeni LED osvétleni vefejnych
komunikaci ve mésté Zdar nad Sazavou, sestavajici z vymény 1 362 ks svitidel a instalaci 22
ks novych svitidel, v€etné povrchové ochrany a natéru 116 ks stozaru a dalSi souvisejici prace,
dodavky a sluzby. Z pfilohy €. 1 Vyzvy k podani nabidek - Projektové dokumentace a soupisu
praci, lze vyCist, Ze vefejna zakazka se sklada zejména z dodavky svitidel a souvisejiciho
prislusenstvi, dale demontaze plvodnich svitidel a montaze novych svitidel a pouze okrajové
z jinych €innosti. Soupis praci sice obsahuje i jiné stavebni prace (napf. vybetonovani nové
patky sloupu v poc¢tu 4 kusu), avSak tyto nelze pozadovat za rozsahlejsi stavebni prace ve
smyslu shora citovaného rozhodnuti Ufadu. Hlavnim pfedmétem vefejné zakazky tak je
dodavka svitidel, kdy ostatni €innosti jsou sice nezbytné k radnému splnéni verejné
zakazky, avSak v jejich provedeni nespociva jeji zakladni ucel.

Rozhodnuti o zruSeni zadavaciho fizeni Stranka 2 z 4



Zadavatel tedy s ohledem na § 15 ZZVZ a shora citované rozhodnuti Ufadu konstatuje, Ze
vefejna zakazka je vefejnou zakazku na dodavky ve smyslu § 14 odst. 1 ZZVZ.

Zadavatel je povinen rezim vefejné zakazky urcit podle pravidel obsazenych v ust. § 24 a nasl.
ZZNZ. U vefejné zakazky na dodavky se dle § 27 ZZVZ jedna o vefejnou zakazku malého
rozsahu v pfipadé, ze predpokladana hodnota je rovna nebo nizsi 2.000.000,-K& bez DPH.
V pfipadé, ze pfedpokladana hodnota presahuje ¢astku 2 mil. KE bez DPH a nedosahuje
¢astky 5.401.000,- K& bez DPH!, jedna se o podlimitni vefejnou zakazku na dodavky
v souladu § 26 ZZVZ. A konec¢né, v pfipadé, zZe predpokladana hodnota vefejné zakazky je
rovna nebo pfesahuje Castku 5.401.000,- KE bez DPH, jde o nadlimitni vefejnou zakazku ve
smyslu § 25 ZZVZ.

Predpokladana hodnota vefejné zakazky Cini 25.730.140,- K& bez DPH. Vefejna zakazka tedy
nékolikanasobné presahuje limit pro podlimitni vefejnou zakazku na dodavky (5.401.000,- K&
bez DPH). Zadavatel byl tedy povinen verejnou zakazku zadat v nadlimitnim rezimu. Tim,
ze tak neucinil, dopustil se zadavatel nékolika zakonnych pochybeni.

Zadavatel byl pfedné povinen zvolit rezim vefejné zakazky podle jeji predpokladané hodnoty
dle § 24 ZZVZ. Pokud by tak ucinil, musel by zvolit nadlimitni rezim, ve kterém v§ak nelze jako
druh zadavaciho fizeni zvolit zjednodusené podlimitni Fizeni (§ 53 ZZVZ), nybrz oteviené, uzsi
fizeni, pfipadné jiny druh zadavaciho fizeni dle § 56 a nasl. ZZVZ. Zvolenim nespravného
rezimu verejné zakazky a nespravného druhu zadavaciho fizeni se vSak zadavatel
dopustil poruseni pravidel stanovenych ZZVZ pro zadani vefejné zakazek, priéemz
takové jednani by mohlo byt kvalifikovano jako spravni delikt ve smyslu § 268 odst. 1
pism. a) ZZVZ.

Zadavatel byl dale povinen zahajit zadavaci fizeni (u otevieného fizeni nebo u uzsiho fizeni)
odeslanim oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni k uvefejnéni zplisobem dle § 212 ZZVZ,
tedy odeslanim oznameni do Véstniku vefejnych zakazek a v pfipadé nadlimitni vefejné
zakazky, kterou vefejna zakazka ostatné je, také odeslanim oznameni do Ufedniho véstniku
Evropské unie [viz § 212 odst. 3 pism. b) ZzZVZ]. V dusledku chybného posouzeni druhu
vefejné zakazky a navazujiciho nespravného urCeni rezimu vefejné zakazky zadavatel
neodeslal oznameni o zahajeni zadavaciho Fizeni vefejné zakazky k uverejnéni do Véstniku
vefejnych zakazek ani do Ufedniho véstniku Evropské unie, nebot zjednodusené podlimitni
fizeni bylo zahajeno toliko uvefrejnénim vyzvy k podani nabidek na profilu zadavatele podle §
53 odst. 1 ZZVZ. Neodeslani oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni do Véstniku
vefejnych zakazek, resp. do Ufedniho véstniku Evropské unie maze byt klasifikovano
jako nedodrzeni pravidel stanovenych ZZVZ pro zadani verejné zakazek, konkrétné
pravidel uvedenych v § 56 odst. 1, prip. v § 58 odst. 1 a § 212 ZZVZ, pricemz takové
jednani by mohlo byt Uradem kvalifikovano rovnéz coby spravni delikt ve smyslu § 268
odst. 1 pism. a) ZZVZ.

Ze shora uvedeného vyplyva, Ze postup zadavatele pfi zadavani vefejné zakazky byl tak jiz
od pocatku v rozporu se ZZVZ, coz nelze zpétné zhojit (zejména s ohledem na nedodrzeni
povinnosti spojenych se zadanim vefejné zakazky v nadlimitnim rezimu, kdy tento se uréuje

1Viz ust. § 2 odst. 1 pism. b) bod 2. nafizeni vlady €. 172/2016 Sb., o stanoveni finan&nich limit( a ¢astek pro
ucely zdkona o zaddavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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ke dni zahajeni zadavaciho fizeni) jinym opatfenim k napravé podle § 49 ZZVZ nez zruSenim
zadavaciho fizeni dle § 127 odst. 2 pism. d) ZZVZ. Zadavatel ma totiz za to, Ze vySe uvedena
a podrobné popsana poruseni pravidel obsazena v ZZVZ predstavuji takové divody hodné
zvlastniho zfetele, pro které nelze po zadavateli poZzadovat, aby v zadavacim fizeni vefejné
zakazky pokracoval, nebot v opaéném pfipadé by tak mohl spachat nékolik spravnich deliktd
a v kone¢ném dusledku se dopustit bezdlivodného omezovani hospodarské soutéze.

Zadavatel se tak ze vSech shora uvedenych davodl a na zakladé ust. § 127 odst. 2 pism. d)
ZZ\VZ rozhodl, Ze zadavaci fizeni verfejné zakazky rusi jesté pred uplynutim Ihaty pro podani
nabidek.

Ve Zd'aru nad Sazavou dne (dle elektronického podpisu)

M artin oisine podepsai

Martin Mrkos
Datum: 2024.02.28

M r kO S 09:33:53 +01'00'

Ing. Martin Mrkos, ACCA
starosta
Mésto Zd'ar nad Sazavou
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