
Příloha č. 5 Výzvy k podání nabídek
Kontrolní list je k podmínkám výběrového řízení přiložen pro seznámení dodavatelů s postupem hodnocení v příslušném kritériu. Dodavatelé kontrolní list nevyplňují ani nepřikládají k nabídce.

KONTROLNÍ LIST KVALITY
ZÁKLADNÍ INFORMACE

	Veřejná zakázka
	Webové stránky města Žďár nad Sázavou

	Předmět veřejné zakázky 
	vytvoření nových webových stránek města Žďár nad Sázavou včetně jejich rozvoje podle specifikace a požadavků stanovených zadávacími podmínkami (dále jen “Projekt”)

	Dodavatel
	.........



HODNOCENÍ KVALITY
V rámci hodnotícího kritéria Kvalita CMS bude hodnocena přehlednost, intuitivnost a kvalita dodavatelem nabízeného systému pro správu obsahu webových stránek (CMS) s ohledem na zadavatelem stanovenou (očekávanou) kvalitu plnění veřejné zakázky definovanou jednotlivými cíli.
Úroveň kvality bude ve vztahu ke každému cíli veřejné zakázky určenému pro podkritérium kvality:
a) Workflow tvorby článku,
b) Workflouw publikace článku,
c) Práce s médii,
hodnocena na následující stupnici:

	Bodové hodnocení kvality
	Míra kvality

	10 – velmi dobrá kvalita
	Dodavatelem nabízené plnění představuje velmi dobré naplnění zadavatelem očekávané kvality – lze dovodit, že uvedené kvality bude realizací veřejné zakázky dosaženo.
Kvalita je popsána konkrétně, srozumitelně a přesvědčivě – informace velmi dobře reagují na zadavatelem stanovenou (očekávanou) kvalitu plnění veřejné zakázky.

	8 – dobrá kvalita
	Dodavatelem nabízené plnění představuje dobré naplnění zadavatelem očekávané kvality – lze dovodit, že uvedené kvality bude realizací veřejné zakázky dosaženo.
Kvalita je popsána konkrétně, srozumitelně a přesvědčivě – informace dobře, nikoliv velmi dobře, reagují na zadavatelem stanovenou (očekávanou) kvalitu plnění veřejné zakázky.

	6 – neutrální kvalita
	Nelze dospět k závěru, zda dodavatelem nabízené plnění představuje dobré naplnění zadavatelem očekávané kvality či nikoli. Dodavatelem nabízené plnění nelze z hlediska kvality považovat ani za dobré, ani za negativní.
Neutrální hodnocení bude udělováno rovněž v těch případech, kdy nelze udělit jinou hodnotu uvedenou v této stupnici, a to zejména pokud:
a) Dodavatel nepředložil výstup pro účely hodnocení kvality.
b) Předložený výstup pro účel hodnocení kvality:
· se nevztahuje k/nereaguje na zadavatelem stanovené (očekávané) kvalitě plnění.
· Je neurčitý či vnitřně rozporný natolik, že jej nelze rozumně interpretovat.
· Neobsahuje konkrétní, srozumitelný a přesvědčivý popis naplnění zadavatelem stanovené (očekávané) kvality plnění veřejné zakázky.
· Překračuje stanovený rozsah.

	1 – negativní kvalita
	Dodavatelem poskytnuté informace představují až popření příslušné zadavatelem stanovené (očekávané) kvality plnění veřejné zakázky. Lze dovodit, že uvedené kvality bude i při realizaci veřejné zakázky reálně dosaženo.



ZÁZNAM VÝSLEDKU HODNOCENÍ
Podkritérium 1 – Workflow tvorby článku
	Předmět hodnocení podkritéria:
	Hodnocena je kvalita návrhu procesu tvorby článku (UX, logika a množství kroků, editace, přehlednost), který bude obsahovat nadpis, perex, minimálně 3 textové odstavce, podnadpis, seznam s odrážkami a alespoň dva obrázky.

	Cíl veřejné zakázky:
	Zadavatel v rámci plnění veřejné zakázky očekává následující kvalitativní parametry (cíle):
· Workflow je velmi intuitivní, logické a srozumitelné.
· CMS jasně definuje role a jejich interakce (i pokud nejsou plně implementovány).
· Editační rozhraní je moderní, přehledné a podporuje efektivní práci (např. bloková struktura).
· CMS zahrnuje pokročilé prvky (např. verzování, komentáře, validace), a to alespoň na úrovni návrhu/prototypu.
· Je zřejmá vysoká míra přizpůsobitelnosti workflow budoucím potřebám Zadavatele.
· Systém umožnuje před-publikační náhled v reálném prostředí.

	Podklad pro hodnocení:
	Výstup pro účely hodnocení kvality bude obsahovat proces vytvoření článku od jeho založení po připravenost k publikaci, včetně práce editora.



	Základní předmět posouzení/hodnocení
	Ano/Ne

	Poznámky pro odůvodnění / Komentář

	1.
	Předložil dodavatel požadované podklady pro hodnocení kvality?
	zvolte
	vepište text

	2.
	Dodržel dodavatel stanovený rozsah podkladů pro hodnocení kvality?
	zvolte
	vepište text

	3.
	Váží se poskytnuté podklady k předmětu a cíli veřejné zakázky?
	zvolte
	vepište text

	4.
	Je popsáno tak, aby bylo zřejmé, co dodavatel nabízí?
	zvolte
	vepište text



	Posouzení/hodnocení kvalitativních parametrů (naplnění cíle veřejné zakázky) 
	Ano/Ne

	Poznámky pro odůvodnění / Komentář

	1. 
	Workflow je velmi intuitivní, logické a srozumitelné
	zvolte
	vepište text

	2. 
	CMS jasně definuje role a jejich interakce (i pokud nejsou plně implementovány)
	zvolte
	vepište text

	3. 
	Editační rozhraní je moderní, přehledné a podporuje efektivní práci (např. bloková struktura)
	zvolte
	vepište text

	4. 
	CMS zahrnuje pokročilé prvky (např. verzování, komentáře, validace), a to alespoň na úrovni návrhu/prototypu
	zvolte
	vepište text

	5.
	Je zřejmá vysoká míra přizpůsobitelnosti workflow budoucím potřebám Zadavatele
	zvolte
	vepište text

	6.
	Systém umožnuje před-publikační náhled v reálném prostředí
	zvolte
	vepište text



	Počet přidělených bodů 
	zvolte položku
	vepište text




Podkritérium 2 – Workflow publikace článku
	Předmět hodnocení podkritéria:
	Hodnocena je kvalita návrhu procesu publikace, schvalování a správy životního cyklu článku.

	Cíl veřejné zakázky:
	Zadavatel v rámci plnění veřejné zakázky očekává následující kvalitativní parametry (cíle):
· Publikace článku v CMS je komplexní, logická a flexibilní.
· Popis životního cyklus obsahu (draft → schválení → publikace → archivace) je zřejmý.
· Řešení umožňuje snadné rozšíření o schvalovací procesy (i pokud nejsou hotové)
· Podpora plánování, verzování nebo rollbacku je, alespoň návrhově, dobře zpracována.
· CMS počítá s automatizací a notifikacemi.

	Podklad pro hodnocení:
	Výstup pro účely hodnocení kvality bude obsahovat představení procesu publikace článku (včetně možného schválení, plánování nebo verzování – reálně nebo formou návrhu).



	Základní předmět posouzení/hodnocení
	Ano/Ne

	Poznámky pro odůvodnění / Komentář

	1.
	Předložil dodavatel požadované podklady pro hodnocení kvality?
	zvolte
	vepište text

	2.
	Dodržel dodavatel stanovený rozsah podkladů pro hodnocení kvality?
	zvolte
	vepište text

	3.
	Váží se poskytnuté podklady k předmětu a cíli veřejné zakázky?
	zvolte
	vepište text

	4.
	Je popsáno tak, aby bylo zřejmé, co dodavatel nabízí?
	zvolte
	vepište text



	Posouzení/hodnocení kvalitativních parametrů (naplnění cíle veřejné zakázky) 
	Ano/Ne

	Poznámky pro odůvodnění / Komentář

	1. 
	Publikace článku v CMS je komplexní, logicka a flexibilní.
	zvolte
	vepište text

	2. 
	Popis životního cyklus obsahu (draft → schválení → publikace → archivace) je zřejmý.
	zvolte
	vepište text

	3. 
	Řešení umožňuje snadné rozšíření o schvalovací procesy (i pokud nejsou hotové).
	zvolte
	vepište text

	4. 
	Podpora plánování, verzování nebo rollbacku je, alespoň návrhově, dobře zpracována.
	zvolte
	vepište text

	5.
	CMS počítá s automatizací a notifikacemi.
	zvolte
	vepište text



	Počet přidělených bodů 
	zvolte položku
	vepište text






Podkritérium 3 – Práce s médii
	Předmět hodnocení podkritéria:
	Hodnocena je kvalita správy a využití multimediálního obsahu v CMS.

	Cíl veřejné zakázky:
	Zadavatel v rámci plnění veřejné zakázky očekává následující kvalitativní parametry (cíle):
· CMS obsahuje ucelený a moderní systém správy médií.
· Přehledná knihovna médií s vyhledáváním, filtrováním a kategorizací.
· Systém zahrnuje práci s metadaty a opakované použití médií.
· Systém umožňuje optimalizaci (např. varianty obrázků, výkon).
· Uživatelské rozhraní je intuitivní (např. drag & drop).
· Řešení je škálovatelné a připravené na budoucí rozšíření.

	Podklad pro hodnocení:
	Výstup pro účely hodnocení kvality bude obsahovat představení práce s médii (fotografie, videa) – nahrávání, výběr, vložení do článku, organizace, případně formou návrhu/prototypu.



	Základní předmět posouzení/hodnocení
	Ano/Ne

	Poznámky pro odůvodnění / Komentář

	1.
	Předložil dodavatel požadované podklady pro hodnocení kvality?
	zvolte
	vepište text

	2.
	Dodržel dodavatel stanovený rozsah podkladů pro hodnocení kvality?
	zvolte
	vepište text

	3.
	Váží se poskytnuté podklady k předmětu a cíli veřejné zakázky?
	zvolte
	vepište text

	4.
	Je popsáno tak, aby bylo zřejmé, co dodavatel nabízí?
	zvolte
	vepište text



	Posouzení/hodnocení kvalitativních parametrů (naplnění cíle veřejné zakázky) 
	Ano/Ne

	Poznámky pro odůvodnění / Komentář

	1. 
	CMS obsahuje ucelený a moderní systém správy médií.
	zvolte
	vepište text

	2. 
	Přehledná knihovna médií s vyhledáváním, filtrováním a kategorizací.
	zvolte
	vepište text

	3. 
	Systém zahrnuje práci s metadaty a opakované použití médií.
	zvolte
	vepište text

	4. 
	Systém umožňuje optimalizaci (např. varianty obrázků, výkon).
	zvolte
	vepište text

	5.
	Uživatelské rozhraní je intuitivní (např. drag & drop).
	zvolte
	vepište text

	6.
	Řešení je škálovatelné a připravené na budoucí rozšíření.
	zvolte
	vepište text



	Počet přidělených bodů 
	zvolte položku
	vepište text




VÝSLEDNÝ POČET BODŮ
Výsledný počet bodů, který vstupuje do hodnocení podle čl. 10 Výzvy k podání nabídek, odpovídá aritmetickému průměru bodů přidělených výše ve vztahu k jednotlivým cílům veřejné zakázky, jak je patrné z následující tabulky:

	Kvalitativní parametr / cíl veřejné zakázky 
	Poče přidělených bodů


	1. 
	Workflow tvorby článku 
	zvolte položku

	2. 
	Workflow publikace obsahu
	zvolte položku

	3. 
	Práce s médii
	zvolte položku



	Výsledný počet bodů - aritmetický průměr bodů:
	vepište text




Vyhotovil: Jméno
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